EL HUMANISMO DE ALFONSO DE MADRIGAL
EL TOSTADO, Y SU REPERCUSION EN LOS
MAEST_ROS SALMANTINOS DEL SIGLO XV

Jesus Luis CASTILLO VEGAS

La Universidad de Salamanca presenta a lo largo del siglo XV rasgos
caracteristicos de una vitalidad que tendré brillante eclosién en la siguiente
centuria. En su seno bulle una tensi6n renovadora dentro de su permanencia en

la linea de la tradicién. Sus maestros son singularmente permeables a las
incitaciones que los aires renacentistas despertaron en el entorno cultural que
cobijaba la actividad del Estudio General salmantino. Con razén se ha hablado
de una escuela humanista salmantina‘, que cuenta entre sus principales
representantes a Alfonso de Madrigal, el Tostado, asu discipulo Pedro Martinez
de Osma y al discfpulo y amigo de éste Fernando de Roa.

Acaso resulte diffcil encuadrar en el marco de la denominacién escuela
humanista salmantina a autores de indudable enjundia y peso en el émbito
cultural hispdnico como los que antes hemos citado. Hay, con todo, una seriede
caracterlsticas que los aunan y que permiten colocartos en una linea de
actuacién que, en lo sustancial, resuitaba ser coincidente. Rasgo comun es el de
la apertura a los horizontes que abrfan las corrientes renacentistas que se
manifestaba en la utilizacién, para hacer sus comentarios, de las nuevas
traducciones de autores clésicos hechas sobre los textos conservados en sus
lenguas originales. Se acentta su preocupacién lingdfstica y etimoldgica. Al
mismo tiempo, se observa una vuelta a Santo Tomés, que seva consolidando en
los dltimos miembros de la escuela, sobre todo en Fernando de Roa. Nota comiin
es también un denodado esfuerzo de renovacion moral, con una critica, a veces
implacable, de la sociedad corrompida de la época, abogando por la expansién
de un tenor de vida, en el &mbito personaly enel social, que respondiese mejora
las exigencias éticas. En politica es caracterfstica comtin de la escuela la
adscripcién de sus miembros a posturas que responden a un democratismo més
o menos acusado, que se acentia desde los trazos conciliaristas del Tostado
para llegar al populismo incipiente de Fernando de Roa. .

El iniciador de la corriente que cristalizé en la formacién de la lfnea doctrinal,
que caracteriza a la escusela humanista salmantina, fue Alfonso de Madrigal,
conocido también por el Tostado, a causa de su tez morenay por el Abulense,
pues pasé de su cétedra salmantina a la sede episcopal de Avila. Alfonso de

.

1 La expresién ha sido acuhada por F. ELIAS DE TEJADA que dedica a aste tema unas cuantas

péginas —nuave en totel—d de idoy sugerentes por los horizontes que descubre o
atisba. Vedse su Tratado de Filosofla del Daracho, 1| (Sevilla 1977) 460-469.
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de d}?t‘-encia Lt e cuestiones, obra que vio acrecentarse en los anos
ern ;

‘en la Uﬁir\.r(:?s?:agog fue catedrético Qe_ Filosoffa Moral y de Prima de Teologia
Aris‘ételesyg,s 6 ed'EI Tormes. Escribié unos comentarios a /a Politica de
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fuente delafec N humanista adquiere en Salamanca trazos propios que son
citado esqurzu'?d'dad futura del Estudio General, entre los que se cuentan elya
Profundo de Sao por volver al auténtico AristSteles y por un conocimiento
un largo pmcasntoTOmés. La adscripcién a la sustancial linea tomista es fruto de
Circulo dg| Co|eo-q“9 culmina en Fernando de Roa; pero que fue iniciado en el
Pesar de gyg | Sm de’san Bartolomé, siendo uno de sus primeros paladines, a
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escoldstica y sobre un fondo de vida comunal que era, a su vez, legado de las
formas de vida de la antigua: extremadura castellano-leonesa’.

El aristotelismo de Pedro de Osma es incuestionable y bien lo prueban, entre
otros argumentos, sus Comentarios a la Etica en los que se adhiere al pensar de
Aristételes. No es tan viva su adscripcién al pensamiento de Santo Tomas.
Mucho mas lejano del tomismo se halla su maestro Alfonso de Madrigal. La
conversion a la tradicién tomista es, en Osma, paulatina y llega mucho mas alla
de lo que supuso el punto de arranque de su pensamiento. Es Roa quien dard en
este ambito un paso grande inserténdose de lleno en la adhesién a la doctrina
del Angélico, aunque también manifieste algunos puntos de discrepancia®.

La no coincidencia del pensamiento de Pedro Martinez de Osma respecto
de Santo Tomés es mucho menor cuando de escritos puramente teolégicos se

_ trata. Y, en todo caso, su interpretacién del pensamiento del Aquinate tiene

rasgos de notable independenciay de personal originalidad. Su gran maestro es
Aristoteles’, Esta actitud de Osma no fue 6bice para que dos de sus mas
notables discipulos, Diego de Deza y Fernando de Roa, acentuaran su
acercamiento al pensamiento de Santo Toméas manifestando un seguimiento
claro y sin reticencias al mismo. La conversién de Osma al tomismo fue
progresiva y marcé su actitud y su pensamiento. Siendo el renovador del
peripatetismo en la Universidad de Salamanca corrige, en sus Comentarios, el
texto de Aristételes: con arreglo a las exigencias que demandaba una inter-
pretacién cristiana del mismo. Y esto lo hace inspirdndose en Santo Tomas'®.
Esta corriente renovadora se observa en autores no juristas que, en su
estudio, forzosamente topan con el ambito del derecho. Los estudiosos del
derecho siguieron su rumbo tradicional, sin sentir apenas las ansias de

renovacién que exigian los nuevos tiempos. Pero laincidenciade laescuelaenla

esfera juridica era insoslayable y, de hecho, se dio. Sobre todo en Fernando de
Roa''. En sus Comentarios a la Politica de Aristételes, Roa proseguird
impulsando el movimiento de renovacién del pensamiento aristotélico. Y lo
hace sobre la base de una nueva recepcién del mismo, de corte distinto de la
medieval anterior, apoyandose y utilizando las traducciones renacentistas.

~ Bien examinadas las cosas, se descubre que el aristotelismo que impregna
el pensamiento juridico-politico de Fernando de Roa sigue el cauce abierto por
Alfonso de Madrigal, aunque con una acentuacién penetrante del legado
tomista. Se ha hecho hincapié en el cardcter tostadista del pensamiento de
Fernando de Roa y en que uno de los trazos més caracteristicos de esta
influencia de Alfonso de Madrigal gira en torno a su aristotelismo. Esta
observacion contrasta con el hecho de que, en el gpus roense, apenas se cita a
Alfonso de Madrigal y las referencias que se hacen al mismo recaen en temas de

muy escaso interés'Z. Si tenemos en cuenta que el Tostado muere en 1455'2,

. 7 Cfr. F. ELIAS DE TEJADA, Op. cit., 11, 465.

8 Jbidem, 464.
9 cfr. L. ROBLES, £/ estudio de la ‘Etica’ en Espaiia, “Repertorio de Historia de las Ciencias

Eclesiasticas en Espana”, VIl (Salamanca 1979) 303.
10 Gfr. T. y J. CARRERAS Y ARTAU, Historia de l2 Filosofia Espafiola. Filosofia cristiana de los
siglos Xiil al XV, |1{Madrid 1943) 570.

1 Cir. F. ELIAS DE TEJADA, Op. cit, Il 467. ,
12 Farnando de Roa citaa Alfonso de Madrigal en tres ocasiones en sus Commentarii in politicorum

Aristotelis libros, editados en Salamanca en 1502 por su discipule Martin de Frias: fol. 20, col. 2.%;

fol. 157, col, 2.%; fol. 160, col. 2.° '
13, Cfr. J. CANDELA MARTINEZ, E/ De optima politia de Alfonso de Madrigal, el Tostado, (Murcia

1954); J. BLAZQUEZ, E | Tostado alumno graduado y profesor de la Universidad de Salamanca,
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:njusc}a_cuar;?g los males qlue ocasiona :al fecurso a la fuerza sean mayores qu: renacentistaasb ie'rtEO af'a cultura hurnanistg' poErllot i?;:)e g: hombre medieval que
08 danos fisicos y morales Ue por la guerra se qyj itar. uerr: ronanece icién. A s que
significa, en definitiva, la ultinq;a ra';io dengtl'o de la t:g:?; edne ?: ';at:er:: jtgxsta's- :: ha hecho %, de autgel' “::d:;;;s;iene matices P’°p',°sn' Ze::;n;agzsggm%m
Tesis que es.igualmente sostenida por Roa, encontramos en A'lfons:d'o en actitudes que Qreanurtt:lﬁ:as relativas al campo
En cambio, no regulta fcil éncontrar bage tostadista a pensamiento de lo sitdan de a_lguI mnas de sus ideas, especialmen “ristianc de la escuela
::f:a"‘df dle :oa :n sdu conctepto del dert;cho de gentes. Para Alfonso ::Iae renacentista. As'fn j?;: aparejo con el democratismo
adrigal, el derecho de gentes 8s concebido como yn derecho natural'S, politico tienen

mientras que, para Roa; es | J

; fa de las dos
i medieval o la teor|
itivo. En general itoriana de Salamanca que con el teocentrismo
. . . . [} g vito
podemos decir que la fuerte impronta aristotélica que feZuma toda la obra de
Roa responde en lo fi

z iar en Pedro
? espadas . . ue cabe apreciar
undamental al patrimonio comdn que caracteriza y fundos son los rasgos renacentistas q
configura en buena parte el pensamiento de la escuela humanista de Salamanca Mds pro
Y que tiene como hontanar Primario el Abulense'?,

Y que la primera actuacién de Fernando

de Roa en la Universidad de Salamanca
de la que hay constancia documental, es del 12 de julio de 1464, en la que

aparece oponiéndose al General de Légica que renunciaba Diego de ":‘a\’a"
marcuende', queda fuera de toda duda que Roa no fue discipulo suyo directo
en las aulas salmantinas, Pero, aun siendo cierto que no oy§ las lecciones de
Alfonso de Madrigal, sin embargo, hay una serie de elementos que nos explican

ificacién de
. lleva a cabo la clasificacién
interés y amplitud con que ue concede a la retérica
Martinez de Osma. El inter¢ ristotélicas, el puesto que és por los estudios
Roa no comparte en modo alguno e} pretendido antitomismo dej Tostado. las disciplinas ?Obrr bf::(fu:acién por la Ql’améﬂ?a' :;::;s:ms%n de la versién
Las cuantiosas citas de Santo Tomés que salpican la exposicién de roa tienen sobre la dialéctica, : |%s textos originales para me]t‘i':;s textos aristotélicos en su
casi siempre el caMicter de 3POYo en un magisterio, ef del Aquinate, que se . bfblicas, su recurso la utilizacién en sus escritos de
acepta cordialmente. La conversién al tomismo experimeritada por Pedro de latina de la Vulgata,
Osma es llevada hasta sus dltimas consecuencias por Roa, sobre todo, frente a
otras corrientes como la d

i re los originales
latina hecha por el humanista Leonardo Bruni sob
versién latina

: icistas de otros
os excesos logici
el escotismo. Actitud griegos, su antiverbosismo o reaccién ante |
. Ac .

1 que contrasta con log dejes de
antitomismo de que hace gala Alfonso de Madrigal. Con machécona seguridad
8@ ha querido apresentar al pe i

! ista, sin que por elio

ién a la corriente renaceptus:’t!.ct:: ol conocido
autores muestran su vinculaci medieval 24, Su amista cientifico

nsamiento de éste como medularmente opuesto al prescinda de un not§: l:e tl,‘taegl;’rjije es exponente humano del talante

del Angélico' , afirmacién que dista mucho de ser compartida como opinign humanista Elio 'A:tOﬂl

comin'®, A nyestro juicio, no puede decirse que Alfonso de Madrigal quedase que lo caracteriza.

plenamente ajeno a la influencia del pensamiento tomista, .

) Como es sabido una i

En Pedro de Osma aparece el PO i del
ca[ﬁc‘ter l’[facﬁtlco tan caracter 'sﬂco del hon.‘bm
acimien . reas por las que se nter es6. Se ded|c6 ala
ren iento. Son fhu'tiples Iaé mate| ias d i
(-] imi .

0 o Iornid rticulos sobre
ta. Esta sabia armonizacién es iniciada por los autores que — JA, Misceld itrén da H ¢ woe
—_— 0 Ctr. V. BELTRAN DE HEREDIA, Miscaldn 1973}, 462,
v Semar;: Vodors de Teologla”, 1866, 411-448; F. MAFCOS RODRIGUEZ, Los manuscritos historia de Ia Teologla
fonso de Ma conservados en la Biblioteca Un r3itaric
4 (1867) 3-50; v. BELTRAN Sortularty. o oo Solamanca,

“Selmanticensia",
D DE HERED| € ;
" (Salamanca 1 870) 474-459. A, Cartulario oo Ig Universidad

] rigal, "'Revista de
RERAS ARTAU, Las ‘rapetiolones’ salmantinas de Alfonso de Madrig
21 Cfr. J. CAR 35, Aola, |l, 545.
de Salamanca, | glros_l?‘f:j 50}\':;?:’4:5 ARTAU, Hiﬁ?nzsa;e la Filosoffa Espai R
. . 22 Cfr. T. y J. CARRE . cft., 11, 463. . . 2 sobro
1e G Archivo Univeraitarig dq atamanca, Libro 1. de Claustros, fol, 18v. . 23 Cfr, F. EUAS DE T&:ﬁanf\} %uﬁo: DELGABO, La ‘Suma’de Padro de Osm.
oS Z%RENAV_IGENTE. Etsistoma do 'E1 Tostado* sabre o) 3 0da , (Macrid 1958), 40, 2 cfr. A‘Sﬁ,ﬂf " a10.
o 27, do Aristdteles,
® 'Ski‘A-1§;e‘ ﬁglé. ldags 8ociopoliticas de Alanse dg Polo (Et Tostadoj, (Sevilla 1968), 188,
'® Ctr. V. BELTRAN DE HEREDIA, 0p. ek, 1, 481, ot 13,
‘14

15




musica, arte éste que al parecer
componer un tratado de
ll!)rqs sobre temas cientifi
disertando sobre proble
calendario 27,

re practicaba en el monocordio 25, llegando @
misica ?°, Redacté, aparte de sus obras teolégicas:
Cos que ocupaban a las mentes inquietas de su época
mas astrolégicos y en torno a las correcciones del

n lOdO el r un escr! r mo P [ ( sm se centra
co 1 enacentismo de
escritor como ed 0o de 0 a,

€n sus preocupaciones metodolégi i

o ’ ) ogicas y doctrinales més.que en

QUee;‘S:::eencu;‘lO \ ;eflnadq %8, Hombre de natural pacifico, busca solugiones
enirentamiento que se habfa producido entre teélogos ¥

gramdticos. Al i
conciliaora. igual que Fernando de R?a, adopta, en este.caso, una postura

Fernando de Roa si { in se
¢ ) gue fielmente, sin semvilis ‘tradici
anterior pero Roa muestra’ asimismo centiotie Ui o oo

¥ € rasgos renacentistas. ‘Utiliza | i6

rona iza la versién
aristg‘::lti::sams:el Aretino para |Ievar. a cabo sus Comentarios a la Politica
obra demoétr probada amistad cordial con Nebrija, la apreciacién que por su
NGfes mues’::on autores como Arias Barbosa o el Comendador Griego, Hernan
cambit')s cu|tur:‘l-‘e :\:‘: Bels em:ts;tro Ro|a go'pefmanecié ajeno a los profundos

C rale an en la Salamanca de fines del sigl

conocié en la intimi i ; e oy ¥ due
actiteg. imidad a quienes f\{eron portaestandartes, en ella, de la nueva

Ellatin utilizado por Fernando de Roa dist
hi a mucho d
Lo que éste dijera de Pedro de Osma, que era més sa o
declr,b poqria aplicarse a Fernando de Roa.
Comentarios al cadernal Diego Hurtado de Me
més depurado que el que se manifiesta en su
H':&ar‘fl hla) maestr{a’‘que, en la diccién latina,
‘ain Domingo de Soto. El latin de Roa no es renacentista. i
su fonng de _hab‘lar y de argumentar se percibe el lagtre P:ec oul:f:nado on
escolégmco reiterativo y poco fluido con un léxico reducido y con b naSuaje
bgrbansmos que quita color a la expresién y la hace cansina, - abundantes

el que ensefara Nebrija.
bio en el saber que en el
Este en la dedicatoria de sus
ndoza muestra un estilo mucho
lenguaje ordinario, aunque sin
alcanzaron Francisco de Vitoria y

En el texto de sus Comentarios a Ia Polftica i
€ tica inter
?éalal?ras qaste!!anps para mejor dar a entender la temétigaala F§rnando de Roa
términos introducidos por error o por desconocimiento d e expone. No son

sino que responden al afén did4ctico d i b Pauivalent i
r(?franero come cuando consigna, canrad ®. No fal encia o
vmﬁ\gd que precisa el gobernante p
refran enteramente en castellano: * el sigui
a otro ninguno’ 30, oy no °°, orda ol
: nocer3 a si ni
Es en el terreno polfti
co donde el pensami
Miento de Roga
cob

: ! maestro Padro de O,
maamno Criatébal. Cir. F. MARCOS RODRIG,rC2 "8 sus bienas
28 Cfr, K. RElN"'&ad‘l?n;zz de Osma, "Salmamigsrféﬂ!aunos datos bioz:ié';;: oo oo que dejaa
- « Padro 18"
B AR e G e Tl oo
: o da Histor .Y flesofia dg 19 o Dllicumgue, -
2 a de | natura, mque’,
> Gy ot ANDRES MARTIN, 1 Sioncias Eclsidatcas on famle Poinu Ioéica (1450-1600,
an ROA, 20/a Espajio) - VIS .
yas . 1%’"":taniInpolitlcof‘:l;:’:/;:,:if.b‘,x Vi1 (l‘slaa;:i:insc;s; 92769, o
48, 2. ©lis libros, tols, 30 1-262.
g -30,4.%:57,1.0.84 20

ra mayor intergs,

También en é| aparecen mds o menos suaves unas veces y vivaces otras no
pocos matices renacentistas. Asf, por ejemplo, al diferenciar las virtudes propias
del buen ciudadano y las del hombre bueno, el maestro de Roa otorga al primero
una astutia et industria qusedam ut mundana subtilitas que nos recuerda la virti
que caracteriza al ciudadano renacentista .3‘.

Nota comin de la época que acompaia a muchos humanistas del
renacimiento es el de la critica a la vida eclesiéstica de su tiempo. También Roa
participa de este planctus Ecclesiae. A veces recoge algunos contenidos
aceradamente criticos pard la Iglesia. No se trata de una critica destructiva, sino
que mira a apoyar una reforma altamente sentida por sus coetdneos més
insignes. Su pensamiento coincide, en no pocos puntos, con el movimiento de
observancia y con las reformas emprendidas por Diego de Dezay por el cardenal
Cisneros.

La visién reformadora roense se detiene en resaltar las diferencias que, a su
modo de ver, separan la faz de la Iglesia de finales del siglo XV de la que
presentaba la primitiva comunidad cristiana. Centra su denuncia en los abusos
que se cometfan en materia de beneficios sin que libere de su critica a la Iglesia
romana, Ecclesia romana non Ecclesia sed labes et corruptela . No es ocioso
recordar que para Pedro de Osma también la Iglesia de Roa podia caer en el
error, Ecclesia urbis Romae errare potest 33 Parece que no necesita
demostracién el que fuera la misma realidad poco halagiefia la que movia la
critica de Roa y la heterodoxia de Osma. Sin duda el reconocimiento de los
abusos condenados por Roa, como existentes en la Iglesia romana, tuvo su
influencia en el modo benevolente con que éste enjuicia las tesis de Pedro de
Osma en la Junta de Alcalé, ahadiendo asi esta coincidencia a su amistady a los
afos de docencia compartidos en Salamanca.

De la mano de Fernando de Roa se van poniendo al descubierto un buen
nimero de los males que aquejaban a la iglesia de entonces. La corrupcién y
acumulaci6n de prebendas es uno de los puntos censurados por Roa con mayor
énfasis. Advierte que estaba arraigada end® préctica, consuetudo quae hodie in
Ecclesia observatur, la posesién simulténea de varios cargos, ut unus possit
habere multas dignitates et beneficia costumbre que tacha de oligdrquica, est
paucorum potentige, introducida en provecho de los ricos, in favorem divitum, y
vilipendio de pobres y virtuosos, in odium pauperum et similiter virtuosorum .

31 Cfr. E. TIERNO GALVAN, De las comunidades, o la historia como proceso, “Boletfn Informativo
del Seminario de Derecho Politico”, Universidad de Sslamanca, 16-18.(1867) .148.

32 FERNANDO DE ROA, /n politicorum libros, fol. 72, col. 2% “Undo puto prestimonia fuisse

. p ti fesio insti pro pauperibus clericis qui studio liberalium artium et

it curam adhibebant, mocdo tamen cum ! non ecclesia sed

labes et corruptela sit ecclesie hui di presti ia full e 6} sartores et cdteri familiares
prelatorum ea possident, in quo rostri prelati gt deo et christi sponse hoc est
|asi eti lat: id t, nam non solum in hoc peccant contra

ius diuinum agentes, verum etiarn et contra ius nature quod satis ex premissis tenerl potest”,
Citamos por el ejemplar de la Bibli Universitaria da Sal sig 1.1/13.238.
33 Cfr. F. STEGMULLER, Pedro do Osma. Ein Beitrag zur spanischen Uni itdts— Konziis und
Ketzergsschichte, "Roemische Quartalschrift fuer christliche altertumskunde und Kirchengeschite”,
43 (1936) 243.
34 FEF:NAND’O DE ROA, In politicorum libros, fol. 48, col. 3.%: “Ex quo patet quod consuetudo quo
hodie in ecclesia obseruatur vt vunus possit hab Itas digni atbéneficia, estp
potentie at in fauorem diuitum introducta at in odium pauperum ot similiter virtuoacrum qui sunt
pauperes Gui ob paupertatem ad vaum quendum beneficium non valent ot ita non tam
do quam dini ptala dicenda est”.
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rsnea‘c:):\g:te:dg mgjorlel sentir de Roa cuando, para él, es grave vicio no sélo ol
el copn " r,tsu;wo incluso el mero deseo de estas dignidades 350, Pregona Roa
q arta frecuencia los cargos eclesidsticos no eran provistos en favor dé

g:;eer;gf Iglsasm:recf.an, sino en personas que, por su indignidad moral —elati,
A phemi, scelesti—, estaban muy lejos de merecerlos 3¢

camLaO:e?su:adlde reforma, por la que Roa apuesta, se dejaba sentir eri otros
abar?doﬁab::‘g d?’ pr{!ctlca frecuente de absentismo de los obispos que
B eamaoan & s‘grces's durante largos periodos de tiempo, praelati non regunt
los més graves gale: Z,easlzlt‘i:;:\tg: et::t;ggnat;','lo o gopstitufa para Roa uno de
junto con la deficiente moralidad éel clefos “I.ag I::g:g::’ Egcles:a corruptels ™,
se .Intmta al campo eclesidstico. Extiende su censura al heedg:?ando de Roa oo
<.)p|n!6.n, estaba' calando en la sociedad, nostris temporibus (lsmo que, en su
inspiciatur ad divitias, potentiam et honorem. Es |a Iamentac‘uén'a}e 5 rr::sc :1‘,;:,!,1‘:;

a los que las corrientes paganizantes, que buscaban acomodo en gran corriente

renacentista, daban pébulo y brio 3°.

La necesidad de reforma se proyecta incluso sobre i
mayor parte las tesis democriticas que vertebran efg::::n?ingm-“ !
politico de Fernando de Roa se hallan en los textos politicos de lelurfdlco-
Madrlgal y en los escritos de Pedro de Osma. Como es el caso del T tocr;so de
consciente de la imposibilidad de un gobierno perfecto, debido a la it?\sp:rf:écggg

de la naturaleza humana, propone un si
] A istema de i ia ci
orientacién claramente democrética 4°, convivencia ciudadana de

Como luego Osma y Roa, Alfonso de Madri
arjstoté“ca. Siguiendo a Aristételes, como yaa::rgil she apoya en la doctrina
diversas formas de gobierno, concluyendo que la m s hecho notar, analiza las
de gobierno, si bien tal excelencia no se d onarqufa es la forma Gptima

; a cuand .
recelando de la concentracién de poder que lleva c:nziegl;"cl’f;efcta endla préctica,
. La forma de gobierno

por la que se inclina es la que confia el
las clases medias 4' poder a los ciud i

tostadista ha?:?:alz mo.nESte racelo que aparece cons:::tn onte. ciantes a

, arqufa hereditaria, que permite el qui'"e"“" en la obra

pueda gobernarun

rey incapaz, implica a su vez, la afi
. la i
puebio sobre el monarca %2, afirmacién de una efectiva preeminencia del

El democratismo de Alf
onso i
concreta en su aceptacién del tirg:i i

e gal tiene una
publico y entregado a la blsqueda de

cidio. Cuando el traduccién politica
8u propia utilidad,r:ey'co“”dando el bien

35 Ibid., fol. 42, col, 3.0 viene ontane
38 Ibid., fol. 119, col, 1.5 “Qy

‘fhﬂsﬁ et ecclesie staty o¢ dignitates scclesiast
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25, Bubemari” ostram non per 6;} sharnanda ecclesia prolag; g o0 P2
o ibid, fol. 188, 3.8 Stiasticas sed potius pey s LU OX U0
- Cr. Ty J. CARRERAS
:12 1513, 684-55g, RAS ARTAU, Historia dg 1y F;,
Chr. A. de ilogofia Espafiola, || 556

ASIS. Idaas 800"7[)0”1'13&8 de Alonso
de Polo {El 703?5(’0) 54. 13

en este caso, con toda justicia, es licito privarle de su gobierno 4. El tiranicidio
no es en el Tostado, como tampoco lo serd en los demds miembros de la escuela
humanista, una llamada alocada ala rebelién. Su preocupacion por lapazy por la
estabilidad social constituyen en él una llamada a la mesura y le hacen ser
prudente en sus tesis *.

También Pedro de Osma constituye otro de los antecedentes que hay que
tener en cuenta al evaluar la postura politica de la escuela. Apoyandose en
algunas proposiciones aisladas se ha tratado de presentar el pensamiento
politico de Pedro de Osma como proclive al regalismo exagerado, como
defensor de la monarquia hereditaria y como detractor del tiranicidio 5. No
nos parece acertada esta interpretacién.

La suspicacia hacia el sistema hereditario de sucesién estéd presente en
Pedro Martinez de Osma. Movido por la misma corriente democrética que
discurre en Castilla durante la baja Edad Media, va a sostener una doctrina
similar a la defendida por el Tostado en favor del protagonismo politico de las
clases medias ‘. Como en éste, también se observa en Osma un claro rechazo
de la tiranfa. La descalifica y presenta las relaciones del tirano con los subditos
como semejantes a las que se dan entre el amo y sus esclavos. Segin Osma,
entre el tifano y los a &l sometidos no hay ninguna relacién de justicia, ni es
posible la amistad *’.

En sus Comentarios a la Etica, Pedro de Osma, dentro de la linea abierta por
Alfonso de Madrigal, nos ofrece una doctrina de inequivoco carécter democratico.
Insiste en que el oficio de rey, officium regis, se conserva'y mantiene no por la
fuerza sino por la justicia, potius in justitia quam fortitudine consistere. Esta

_ presentacién de la realeza no como centro de poder, sino més bien como un

servicio a la comunidad es muy a tener en cuenta porque califica significativa-
mente el pensamiento osmense. Lamenta Pedro de Osma, que los reyes de su
tiempo, prestos siempre a incrementar su poder por la fuerza no conciban que su
puesto en la sociedad es el de servidores de la justicia, cuius contrarium reges
nostri temporis opinantur *.

Este democratismo presente en los maestros salmantinos de la escuela
humanista se proyecta también al estamento eclesidstico al que todos ellos
pertenecen. El conciliarismo era un fruto sazonado del Cisma de occidente que
habfa dejado huella profunda en la Cristiandad. Ya antes del Cisma la estancia
papal en Avifién habfa contribuido afomentarun estado general de malestary de
desorientacién acerca de la misma realidad eclesial. Rasgos marcadamente

43 Jb/d., 150-151.

44 Cfr. J. CARRERAS ARTAU, Las ‘repeticiones’ de Alfonso de Madrigal, 228.

45 Cfr. B. BARTOLOME MARTINEZ, Padro Martinaz de Osma, las regalias hispénicas y el P. Andrés
Marcos Burriel, “Ceitiberia”, 59 (1980), 146-1 47; J. GONI GAZTAMBIDE, Mistoria de la Bula de
la Cruzada en Espafia, (Vitoria 1958), 440.

46 Cfr. F. ELIAS DE TEJADA, Op. cit., I, 464.

47 PEDRO MARTINEZ DE OSMA, /n 6thi Ari lis libros ia, Sal i 14886,
fol. 169 v: “Pro cuius intellectu notabis talem esse habitudinem tyranni ad subditos quatis
domini ad etg liter domini ad possessiones. Secundo notabis iusticia et amicitia

proprie non esse in his, bene tamen sacundum quid sicut et uel proprie
enim nihil est commune domino et seruo, cum ipse seruus et qulcquid est eius sit domini”,
¢ ¢ el ejemplar de la Bibli Universitaria de Sal ig 1. 309.

48 Jb/d,, fol. 168 v: “Notabis quoque ex his argumentum officium regis potius in iusticia quam
fortitudine i , cuius {um reges nostri temporis opinantur”.
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También se han observado ecos conciliaristas en el pensamiento de Pedro
de Osma. Se ha dicho que éste al afirm
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G . CAHHEHAS ART,
50 Cfr. F. STEGMULLER AU, Las repeticiones Salmantinas de Alfonso de Madrigal, 230
Cfr. b, bartolome mary e
iy artinez, Pegry Martinez de 0smg las regaligs hispédnicas y el p. Andrés
52 F ELIAS DE TEJADA o) i
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Mediaevalia®, 5 (1983 5%'3.5??’""8 del aristotelisme salmantino del siglo XV, “Miscellanea

20

de Teologia", 43
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54 Cfr. J.- ~juridi ftit / fento comunero
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