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INTRODUCCION

révalo (1) nos mueve a escribir

. La lectura de un articulo sobre 12 historia de A
sta nota, que no pretende sino divulgar unos conocimientos paleontoldgicos y

I"?‘337_11.15':ti':ita a un numeroso grupo de arevalinos, aficionados a esta maravillosa
ciencia que pretende desvelar los secretos del pasado del planeta.

nciona que en Arévalo “no se encuentran fdsiles”,
de PRADO (2). publicada en 1862. Pero desde
entonces diversos descubrimientos. especialmente desde 1933, han hecho de

esta localidad abulense una de 1as més importantes desde el punto de vista
ita para los estudiosos de la estratigrafia del

_?_eoipgfco, lugar obligado de visi
| erciario de la Cuenca del Duero, merced a los fdsiles aue alli han aparecido a lo
argo de los dltimos 50 afos.

; En dicho articulo se mé
rasladando una vieja cita

HISTORIA DE LOS DESCUBRIMIENTOS EN AREVALO
Durante todo el siglo pasadoy el primer tercio del actual se pensaba que una
gran extensién en el Sur dela Cuenca del Duero estaba cubiegto por sedimentos
cuaternarios. Siguiendo el uso de los gedlogos del siglo XIX se llamaron a estos
materiales “diluviales”, para diferenciar al Cuaternario Antiguo del Reciente 0

“aluvial”. La razén de esta datacién se basaba en la gran diferencia entre los
| centro de la misma,

estratos de esta zona meridional de la Cuenca con los de
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a hecho que los que nos hemos ocupado
rapuestas o cambiantes sobre el
o, todas ellas como reflejo de la
Geochelone “sensu lato”,

La ausencia de datos definitivos h
de este problema tengamos ideas a veces cont
particular, Diversas soluciones se han propuest
propia incertidumbre: “Testudo”, “Geochelone’,

Geochelone (Ergilemys).

Recientemente BOUGAT & BOUR (21), al comparar el créneo de
Geochelone sulcata (MILLER), una especie actual africana, con el de “Testudo”
perpiniana DEPERET, del Plioceno del Rosellon francés, descartan la posibilidad
dfe una identidad genérica y lo mismo puede decirse de las demds tortugas
gigantes de Europa Occidental: No son Geochelone.
pues, al conjunto de estos quelonios?.
de Cheirogaster, un género creado por

{Qué nombre se le debe dar,
forma del Oligoceno de Aquitania, pero la

BOURGAT & BOUR proponen el
BERGOUNIOUX en 1935 (22) parauna
solucién no nos parece definitiva.

el transcurso d
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“T." perpinian
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ginales. La extrema
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Pensamos que durante
del Mioceno Medio debid ocurrir al
esta historia. Los datos son aun insu
semigigantes de Europa Occidental ti
otras de mayar tamano. Un detalle pued
de las suturas pleuro-periferales con los s
rareza de los craneos —so6lo se conoce el de
Corroborar esta teoria.

En cualquier caso, creemos preferible dejar 8] fiomure 2l Cherraqa-‘fff’ p;ral
las formas mdas antiguas e incluir, momentaneamente, sensu lato” a Ias e
Mioceno y Plioceno, entre las cuales estan las de Arévalo. Nuevos hallazgos

puede que den nombre definitivo a todas.
cen las tortugas arevalinas, no hay

semos que deba modificarse la
dan clasificadas como:

nd. JIMENEZ, 1984).

~ Respecto a la especie a que pertené
ningtin detalle nuevo por’ el cual pen
determinacién ya efectuada (23): Por tanto, que

Cheirogaster (s.1.) richardi (BERGOUNIOUX, 1938; emel

RECONSTRUCCION

contrados en Arévalo, expuestos en quadell
ta en Sabadell— juvenil y el
dltimos hemos

| dada por ROYO

Los tres dltimos ejemplares en
¥ Salamanca, son machas; el primero —el
tercero probablemente senil. Con los dat
reconstruido el peto (fig. 1). que N° difiere de

GOMEZ en 1935.

Al esquema hemes a
Cardcter masculino: los pe
et te de Perpign
(21): BOUGAT, R, & BOUR. B (1983): La Tortue géante e Tlal 1983; 167-177; 2 pls.
(2 (Depéret, 1985)" Bull. Soc. Ag,—.c_-Scr.t-)Li‘ilf.“-"5;"’;’:[:-;’ r:;aléonm'lculq“e des ché:an:ns:
2): g . “Contributic & ’ . 7-215; pl. 1-16; aris.
) E?E\:l&?n?elisN:gs:::s gt:lhéls‘(.illngt?;’l)}unm:e"i Mém. Soc. Géol. Ff:":l's ‘N.'SJ' T b
(23): JIMENEZ FUENTES, E. (1984, op. citk “Ghélonians géants.
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|a forma genera

rse el
en los gue puede aprecia
i sal por la sutura

1 (fig- 18B)y transver:

an: Cheirogaster perpiniana

fadido dos
rfiles longitudina
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