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INTRODUCCION

La lectura de un artículo sobre
esta nota, que no pretende sino ,¡^05, aficionados a esta maravillosa
hacer justicia a un numeroso grupo ^ , pagado del planeta,
ciencia que pretende desvelar los secretos oei p

ArAvalo "no se encuentran fósiles .En dicho artículo se menciona que en publicada en 1862. Pero desde
trasladando una vieja cita de lidíente desde 1933, han hecho de
entonces diversos descubrimiento, P ^ desde el punto ®
esta localidad abulense una de las mas de la estratigrafía del
geológico, lugar obligado de ® ^ . I^g Asiles que allíhan aparecido a o
Terciario de la Cuenca del Duero,
largo de los últimos 50 años.

HISTORIA OS LOS OESCUBRIMIENTOS EN AREVALO
Durante iodo .1 siglo pasído y

^^rinríl'siruitrerua^delos^^^^^^^^^^
materiales "diluviales", basaba en la gran diferencia entre
"aluvial". La razón de esta datación « los ¿el centro de 'e/"'S'"|'estratos de esta zona meridional de la monografía de E
donde ya desde 1870 y, so -gj sobre el Mioceno fosiHE^NDEZ-PACHECO ̂  J- «ANTIN ^



lasquegeomorfológicamente^srcnnn geológicas superpuestasParamos--q,e. durante muchos ̂
Terciario de la Meseta Castellana el esquema clásico del

®"^®laá?i'sTnciader''T"^^ de Avila y de Segovia, era

•-5l°Sf" S: lns,¡.u.o E,ementa, de
fósiles. Rápidamem"^"®®' ®"contró en las má"" naturalista que supo
de Madrid V anta i el hallazon o Arevalillo unos"ota en la cua\ en "^^"d^ncia del hecho " ®' de Ciencias Naturales
Qígantes ia fa '^®"taba que dada la ' ' GOMEZ (4) publicó una

pc//eydeft/,;„^, "'^«^sdarladeMadHH en Alcalá de Henares,d'luvlar para aquelloí seguirse má f' tridáctilo W/ppac/on
jyocénicos, Con rior» "materiales, que ah« "teniendo la denominación de
seudodiluviai" ' ° toque de ironía nm ^renía a demostrarse que eran

0^^ . pone su sustitución por el término

ái^ntes^cl importante

tósiies de pér^" ̂^'^^OUNlOijy í-?,

GOMEZy crea otra esDe^"^^^ en detalles'^ g^f artículo sobre los quelonios
SnsS" gigante '^-"'Pciones 3e ROVO
había visto ®"^"®eo del deroiio

ejemplar en laSR r^oro cuando

^ebía visto del del S'®"ma resmtfo r/cW¿ para
escribirte ^ tografiado Conciii ^®®sno de Tárrega, que se
trajeron cor''''''°'9"oraba 0^1 ""^gniTico ejJmnl^^'''®'""''- BERGOUNlOUX

"^«mounamás de^^'ossucesoLi!^-'"®' ®" 1936. pero cuando
^®n Posierior rt ^ trágicas conse/^ '° ®tiuél año. en Barcelona,

ProceX'i"^' d.R. ®°"®®cuencias su destrucción.
'"aiíe^eníir'!'°'®- 20 aíot de m"^ P^^dido holotipo dej.

1^0 GOMEZ BATALLER.14): R^O GOMEZ. por BATALLER.

'®'' ̂ ^RGOUNtouv®"."'- •1?'"'"'="^'' al CQ ^Pagne- BuII. Soc. Hist. N»t.
®""-; 14, 129*;, 0958) •!' 4fa//„,..'=°"<>cim.Bnto ce i™. as

®"219. 5o f_ '....'■as roptii»,', • "-28; i , ?? vertebrados tereíanos ds
i  *8'- 20 Iwaite, n, ' '^ms; Madrid.Madrid. Tartiaira de la Catalogne". estudios

(8);

19);

54

Volviendo al hilo de nuestra relación sobre la paleontología atevalina, hacia1968 se encontlaba en la Casa da Formación de los HH.
H. Julio GARCIA. Al igual que 35 años atrás habra
MARTIN ALONSO, arrastró tras de si a I x ^ jio origen
llegando a reunir gran cantidad de restos de ve ® de los nivelesa dos publicaciones (10, 11} fauna fósil recogida, aún no estudiada
terciarios de Arévalo en el Vallesiense. La fa
por completo, comprende:

Tc¡TJemn p.checoi CRUSAFONT
Jlráfido de pequeña talla (Palaeotragus.)
Gazelía sp.

de pequeña talla (MustálIJor,.
Testudo boUvari H.-PACH,
Testudo sp. _

El ejemplar de Testudo hL°y depVsita^^^^^^^ d® ^«"«r en el
medía 1,20 m. de longitud y se «"t^eotra noy M
Museo Provincial de Paleontología de baDaoen.

Poí entonces, tres seranos de
permitieron recoger dos fragmentos ,|_.xfjf.a eran más antiguos que los
estableciéndose que, por su situaciónde Arévalo (12). _ bibliografía paleontológica por

Nuevamente vuelve a aparecer Arev determinación de Hippanon
medio de M.T. ALBERDI Ó'Je. 0° vallesiense Inferior (Nivel de
primigenium melendezi ALBERDI,
referencia MN 9). ,,siiano<! es Mioceno.

Pero no todo el escarpe de los profundos f e"®'®®
En la parte superior, tanto en Coca • ^¿fjj-as, que podían ®
entender, por sus connotacK^es e®"® 9^^ paleontológica a estacuaternaria. Nuevamente es Arévalo I® J ^ ¡,¡^0 clasificado por "0®omroscuestión: aparece la mandíbula de un caballoj>r.m^_^,^^ r^fn^íoBRl<:omoEquusmosbachensis. detm e g asistentes a la I REUN
arenas. El yacimiento fue viseado po
GEOLOGIA DE LA CUENCA DEL DUERÜ.

En 1981 tuvimos nuevamente conooimieji»^ „„dejaba ver restos. Nuevas excav ..g-»,.-un nuevo yacimiemo de
,- c & GARCIA, Julio (19®®'- .... 3 22-24; Be'celona.(10); CRUSAFONT PAIRO, M-, AGdl^^^.a Españole". l^en eriviloceno de Arévelo". Bo!. A

trsí s ^ rbta
II 2,: !SfJr»rS.T,SU significado estratigrálioo St^o foftnee deCeeiilla V Andelu^.

X  „ Hiooerion en Espefte. Nueves fo^ee^ ^sUtui.13): ALBERDI, M.T. (1973); "El , «eoi;eno-Cuer.«e"''¿J gusto. E«cur..on«. pg.
revisión e historie evolutiva . "e ■ . QBologIs ds Is

(14): JIMENEZ. E. (1979): In f Aeunrd" 2.*). I-G-M-E.. Mednd.
781. re/nee Geo/dprcos 55



e'de Coca. Se alude por prime^a^vej'ti^"^^ estudio evidenció su diferencia con
ser un macho adulto (15). un fósil de este tipo, que resulta

¿/sfr/orf°^ como y que se extrajeron
Araooíír (MEYER). determí" ^^"sanensis (LARTET) y
anterior aTu (^l'vel de referenr?^MNr^ ®' Yacimiento en el®"tar,or al Valles,ertse Inferior S ^ " 8), es decir, inmediatamente

de edS^equiva'lí? gigantes de España puedan
Paris duranrl ti , i' '°® dos YacimiSn 'I P^°"Ológicamente por el límite
®" 1983. publicad"^ ''^"'■ERNAClOMA^^Írf^ propuso en®ada al ano siguiente (17, SOBRE QUELONIOS FOSILES,

Finalmente un n.
suminic.j' . "u®vopunto on ,

publicada a| año siguVe'nte'rrTí'^''""'- QUELONIOS FOSILES,
' inalrnBnt© un

1"e ^enT¡m°¡°J tle otra del cementerio de Arévalo,
"•'^'mirtacion o'"': para d?I"?' '"""S"- '«"ibién macho, puede""" Stnenca, disc„,„
contem'',°'°i»"'Pl»'esdeW - » "«¡"uación." " sendas vitrinas"®' lá®5nlve°"?'"""'°' "" Atévalo, se pueden
_  ""Sidad de Salamanca.
CUSlFlCArio..^^
«, . "U P® salamanca.

^OSIFICACION DE UST
.  Desde sus más GIGANTES DE AREVALOds Campo de deSCUhr.rYv;._.Desde sus más '''^''GIGANTES DE AREVALO

en '= casa

' unos 35 cm.) que aún

"nocidas toJuJaJ'J" .'"'^'uídos'^ en 1 864 n
el mismo qu

'o que a esDer"'^®'^"®'^áneas u"os 35 cm.) que aún
í-OVeridq^c®!^^ ® l®s tonuqa^í^ ®*^'"9uidas era v asimilar nombres

"tamañoLf '®'9"®n a G¡oT1°~~ ^^^7, en qu®°®'les del Terri ®^®orde aunn también viviente en
g, ^n™pa "cT-;-n .'ande, como e, de los

^®="° d. la^ü.íS" d'-íf.oarse dentro del
nsi-jiMcivrr formas halladas en e'!■ JIM6NE2 FUFtriTcc .1^61^ JIM6NE2 FUE halladas en «•
116F "'S 5e A f*"®*UOSA TAM

XG'o,. £",E.n9g3 .®-'^a.r,; ,7.21.31;3fgs..Sa.arnanca.
't®l;J"ME(HE2 ¿iir ^59.167 !®,''l- -Chélomen: ISl-igl del Aragoniense Supeno'aiemlll'^.ENTES. 6 . Salame^ Salamanca. , .

322 3 i„ °""9a Bioam F FlNn!.r ®'t® ' Espagne ". Sfvrf/a Pa/aeocAa-
T á."í°í,ía'''í' K,".e.' " - «¿.ItSn « uesus, S. „ ase,: -un nuavc,120); LOV6te'' G W.6 Í To^'^" H»,ca v •Sn'tf/a Gao/. Sa/maflf,; 23, 3l3-

Tortolees andlurtleaoUf"
•  ̂ t5 (6). 163-557; 62 fgs.. 18 P'®

La ausencia de datos definitivos ha hecho que los quede este problema tengamos ideas a veces í? ij
particular. Diversas soluciones se han propuesto, ° . sgnsu lato"
propia incertidumbre: "Testudo". "Geocheione . Geochelone sensu
Geochelone (Ergilemys).

Recientemente BOUGAT & BOUR
Geochelone sulcata (MILLER), g^^n^francés descartan la posibilidadperp,n/anaDEPERET,deíPi.ocenodelRosellonfr^^^^
de una identidad genérica y lo mismo p ,
gigantes de Europa Occidental: No son Geochelone.

¿Qué nombre se le debe dar, gé^nero creado por
bSÍn'iOUX en'r9Í5ir2";arat a forma de. O.igocenc de Aquitania, pero la
solución no nos parece definitiva.

Pensamos que durante el tta"SCurso del Mtocer^lnfer^^^^^del Mioceno Medio debió ocurrir algún ca parece que las viejas tortugas
esta historia. Los datos son aún '"®"ticiente , P o acompañadas por
semigigantes de Europa Occidental tien -gri-^jico: La coincidencia o no
otras de mayor tamaño. Un detalle pue e ® costo-marginales. La extrema
de las suturas pleuro-periferales con los _ ■■ oerpiniana— no permite aún
rareza de los cráneos —sólo se conoce el de ■ P
corroborar esta teoría. r-^^;r^r,actfroaraEn cualquier caso, creemos preferible dejar ^ ,^3 ,g,

PnoVeno'en.,: la^'cial™«tan las da Atévalo. Nuevos hallaagos
puede que den nombre definitivo a to as. grevalinas. no hay

Respecto a la especie a que P^'^^^g^g'Jnos que deba modificarse la
ningún detalle nuevo por el P ^ quedan clasificadas como,determinación ye , 938: amend. JIMENEZ, 1984),

Cheirogasterfs.l.) nchardi (BER

RECONSTRUCCION
Arávalo expuestos en SAbadellLos tres últimos ejemplares ®"^P"'^g°que está en 5ahade_!l—JuvenH^^ejV Salamanca, son machos; ef primer jjgtos de los "f®® , L¡, roYO

tercero probablemente senil. Don jg genera
reconstruido el peto (fig. 1)- d®®
GOMEZ en 1935, . . _gg puede apreciarse el

Al esquema hernos ®"^^'fípnítuSMfig- ^ 8) V transversal por la sutura
carácter masculino: los perfiles 0 9 cheuogaster perpinisn.

.  T«nue Qé»o\e de P«<\>"3"'' ■ 167-172, 2 pl».121): BOUGAT, R. & BOUR. 61'®®^', gc'-UU P"a"ion,ologique des chélon^nf:
(Depferet, 1965) , BuU. contribution a ' II (25), 7-2J5: pl.122): BERGOUNIOUX. F,M, (1935): Soc Géol 'ChólooienstassilesduBassind'Aquit» • chélomens gés"'»- • '

(23l;JIMeNE7 FUENTES, E, 11984, Op. cit.l. ..



hio-hipoplastral (fin. i r\ c- ,

cóSr^ '°s machos de estos^bo^ríí^'^ concavidad del peto, tan
escudo ^'^^P'^miento. También « ^"'"^ales para poder efectuaraudal a curvarse hacia adelant P^®de distinguir la tendencia del

Del peto, quedan • . igualmente masculino.
muy'i'm^írt'^^^'^''^®"*® doj°óbu!?J'!f diferencian al macho de la

y el engrosamiento epiplastral de

°''i5r p"
preferible acumular más datos.'"'°®°P P'n'eras y extremidaties consideramos

cuando se efecrúe,
eoqueloniología de las últimas décadas.

Qu ■ epilogo
e^^ad.. omers ,anearse a ,a ayen.ura

g. *Ploración y hallazgo de nuevas
duisiéram^^V®'' ̂ «bremos lonr=a.^. ., .

-«">• í»e inicia con la = r 'anzarse a la aventura

Si *Ploración y hallazgo de nuevas

yP®ctarula^L°"s'on^'^7^''°

Ua evr-, fragmento dejando
=ii,avacinn

es son máo ̂  ■• '"portante' i n.- «-f ue este ar
cráneoi Oe de lo Q^¡ de estos qc51 resto. «i've a nad?e P^""aer un fragmento
'dación se

-  fBsto, —r.c «j nadie extra --^^a ^aieccn. |i ■■"
Ua evr-a fragmento dejando o

el.u. .P«^d'C-arTg^m- efectúa
"¿rg® ^.P'op'ados'^'a"a"^a'"^°^'"ación preient'^^*í'^®® garantías para noy tesoros c emP^°feeción de 1^ 2 ° '°s productos
D._ .. "^'entificos r^r...- '®s piezas. aiit¿r.r¡...._ .__.T i-i»"P'«Pomvirsmquitando su afición ^ «ntusiasta i continent

-'e«:onl™t -"S:Sd°;!: br"-- " -neis, ,•nvestigación y a, un objetivo superiorftabajo en equipo.
la Ciencia, no

: ^ >*l

ADDENDA
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